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Η διαταγή πληρωμής (623 επ. ΚΠολΔ) 

 

Κατά τις διατάξεις των 624-636Α ΚΠοΛΔ μπορεί να ζητηθεί η έκδοση 

διαταγής πληρωμής για χρηματικές απαιτήσεις ή απαιτήσεις παροχής 

χρεογράφων, εφόσον πρόκειται για ιδιωτικού δικαίου διαφορά και η 

απαίτηση, καθώς και το οφειλόμενο ποσό αποδεικνύονται με δημόσιο 

ή ιδιωτικό έγγραφο, ή με απόφαση ασφαλιστικών μέτρων1, η οποία 

εκδόθηκε μετά από ομολογία ή αποδοχή της αίτησης του οφειλέτη 

(623). 

Η ΔΠ αποτελεί δυνητικό μέτρο για τον δανειστή, αυτός μπορεί δηλαδή 

να επιλέξει και την οδό της αγωγής με διαγνωστική δίκη για την 

επιδίκαση της απαιτήσεώς του. Η διαταγή πληρωμής δεν αποτελεί 

δικαστική απόφαση, δεν παράγει δεδικασμένο, αλλά παράγει 

εκτελεστότητα (αρ. 904 παρ. 4ε). Προσβάλλεται με ανακοπή (632, 

633) και μπορεί η ΔΠ να εξοπλισθεί με δεδικασμένο εφόσον η ανακοπή 

απορριφθεί τελεσίδικα κατ’ ουσίαν ή επιδοθεί δις η ΔΠ χωρίς να 

ασκηθεί ανακοπή (633 παρ. 2).  

Προϋποθέσεις έκδοσης: 

Θετικές:  

1. Ύπαρξης ορισμένης απαιτήσεως (χρηματικής). Μπορεί βέβαια να 

εκδοθεί διαταγή και για μη χρηματική απαίτηση, βλ. αρ. 637 επ. για 

διαταγή απόδοσης χρήσης μισθίου ΜΟΝΟ για δυστροπία.  

2. Απόδειξη: δημόσιο ή ιδιωτικό έγγραφο2. Αρκεί να αποδεικνύονται 

εγγράφως τα γενεσιουργά γεγονότα της απαιτήσεως (ύπαρξη 

σύμβασης, πληρεξουσιότητα υπογράφοντος για λογαριασμό του 

οφειλέτη, ληξιπρόθεσμο, ύψος οφειλής) και όχι τα γεγονότα που 

 
1Εξυπακούεται ότι είναι δυνατή η έκδοση ΔΠ και όταν η απαίτηση έχει αναγνωριστεί 

με αναγνωριστική δικαστική απόφαση. 
2 Ενδεικτικά έγγραφα που μπορούν να αποδεικνύουν την απαίτηση: συμφωνητικά 

αναγνώρισης χρέους, συμβολαιογραφικό έγγραφα που αποδεικνύουν ληξιπρόθεσμη 

απαίτηση, αναγνωριστική απόφαση δικαστηρίου, αξιόγραφα, μισθωτήριο για τα 

μισθώματα (ακόμα και έγγραφο δήλωσης μίσθωσης taxinet), εκτύπωση από τα 

ψηφιακά βιβλία τράπεζας σε συνδυασμό με σύμβαση δανείου ή πιστωτικής κάρτας 

εφόσον έχει συμφωνηθεί με δανειολήπτη ότι αυτά τα βιβλία θα αποδεικνύουν την 

απαίτηση κ.α. 
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θεμελιώνουν ενστάσεις και θα προβληθούν με ανακοπή από τον καθ’ 

ου η ΔΠ (λ.χ. εξόφληση, ακυρότητες ουσιαστικού δικαίου, 

μεταγενέστερα της γένεσης της απαίτησης γεγονότα). 

Αρνητικές (αρ. 624)  

1. Να μην εξαρτάται η απαίτηση από αιρέσεις/προθεσμίες/όρους 

(αναβλητικές και διαλυτικές) 

2. Να μην είναι ο οφειλέτης άγνωστης διαμονής, ΕΚΤΟΣ αν έχει 

διορίσει αντίκλητο (624) 

Καθ’ ύλην αρμοδιότητα (αρ. 625): 

α) για απαίτηση της καθ’ ύλην αρμοδιότητάς του ο ειρηνοδίκης (αρ. 

14 παρ. 1 μέχρι 20.000 ευρώ) και 

β) για κάθε άλλη απαίτηση, ο δικαστής του μονομελούς πρωτοδικείου 

Κατά τόπον αρμοδιότητα: εφαρμόζονται οι γενικές διατάξεις του 

ΚΠολΔ (22 – 44 ΚΠολΔ). Οι συνηθέστερες δωσιδικίες είναι της 

κατοικίας ή έδρας του καθ’ ου η ΔΠ (22 – 26 ΚΠολΔ), η ειδική 

συντρέχουσα της δικαιοπραξίας (αρ. 33) ή και κατά παρέκταση (αρ. 

43) λ.χ. αν αναγράφεται πάνω στη σύμβαση ή στο τιμολόγιο ρήτρα 

παρέκτασης. Επί αναρμοδιότητας δεν παραπέμπεται η υπόθεση, αλλά 

απορρίπτεται ως απαράδεκτη η αίτηση (κρ. γνώμη). 

Για την έκδοση της ΔΠ δεν διεξάγεται συζήτηση και τυχόν αντιρρήσεις 

του οφειλέτη θα προβληθούν με ανακοπή (αρ. 632).  

Περιεχόμενο αιτήσεως: Η ΔΠ εκδίδεται μετά από αίτηση του 

δικαιούχου της απαίτησης για την οποία ζητείται αυτή και πρέπει να 

αναγράφονται τα στοιχεία δανειστή και οφειλέτη κατ΄αρ. 117 – 119 

και επισυνάπτονται τα αποδεικτικά έγγραφα (αρ. 626). Παράλειψη του 

ΑΦΜ του αιτούντος δεν επιφέρει ακυρότητα, εκτός αν ο δικαστής τον 

κάλεσε να το συμπληρώσει και δεν συμμορφώθηκε (βλ. 628 παρ. 1). 

Η έλλειψη ΑΦΜ του καθ’ ου σίγουρα δεν επισύρει ακυρότητα (πρβλ. 

και 630 «αν είναι εφικτό» που βέβαια αφορά την αναγραφή του ΑΦΜ 

στη διαταγή και όχι στην αίτηση).  

Διαδικαστική Πορεία (627 επ.) 
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Η αίτηση απορρίπτεται αν λείπει θετική προϋπόθεση ή συντρέχει 

αρνητική (λ.χ. δεν αποδεικνύεται η απαίτηση) ή αν λείπει διασαφήνιση 

που ζητήθηκε από τον δικαστή (628 παρ. 1). Η πράξη με την οποία 

απορρίπτεται η αίτηση εκδόσεως ΔΠ δεν είναι δικαστική απόφαση και 

συνεπώς δεν παράγει άμεσα τις συνέπειες αυτής (λ.χ. δεδικασμένο). 

Δεν υπόκειται σε ένδικα μέσα. Σε περίπτωση απόρριψης δεν 

αποκλείεται η άσκηση αγωγής ή η υποβολή νέας αίτησης. 

Επίδοση (630Α): προθεσμία επιδόσεως της ΔΠ εντός 2 μηνών από 

την έκδοσή της (δεν αναστέλλεται τον Αύγουστο). Αν δεν επιδοθεί 

εντός αυτής της προθεσμίας η ισχύς της ΔΠ παύει αυτοδικαίως (μπορεί 

βέβαια να ζητηθεί εκ νέου έκδοση). Δεν χρειάζεται ανακοπή για την 

ακυρότητα της ΔΠ λόγω της παρέλευσης της προθεσμίας του αρ. 630Α 

διότι είναι αυτοδίκαιη. Αν ενεγράφη προσημείωση ή συντηρητική 

κατάσχεση βάσει αυτής (αρ. 724), είναι άκυρες και ζητείται η 

διαγραφή τους.  

Μέσα στην ίδια προθεσμία αντίγραφο της εκθέσεως επιδόσεως 

κατατίθεται στην γραμματεία εκδόσαντος δικαστηρίου. Αν δεν γίνεται 

αυτή η κατάθεση, η ΔΠ μπορεί να ακυρωθεί μόνο με την απόδειξη 

ανεπανόρθωτης δικονομικής βλάβης. 

Η επίδοση της ΔΠ διακόπτει την παραγραφή και την αποσβεστική 

προθεσμία (αρ. 634). Αν η ΔΠ ακυρωθεί κατόπιν ευδοκιμήσεως 

ανακοπής, η παραγραφή ή η αποσβεστική προθεσμία θεωρείται ότι 

είχε ανασταλεί από την επίδοση της ΔΠ ώσπου να εκδοθεί τελεσίδικη 

απόφαση για την ανακοπή (634 παρ. 2). 

Η διαταγή πληρωμής είναι εκτελεστός τίτλος (αρ. 631, 904 παρ. 2ε). 

Για να επισπευσθεί εκτέλεση πρέπει να ακολουθηθεί η απαραίτητη 

προδικασία της εκτέλεσης (απόγραφο, επιταγή προς εκτέλεση, βλ. 

918, 924 ΚΠολΔ, αν και βέβαια τα δικαστήρια συνηθίζουν να 

καταρτίζουν κατευθείαν το απόγραφο και ο δανειστής επιδίδει την ΔΠ 

μαζί με επιταγή προς εκτέλεση).  

Ανασταλτικό αποτέλεσμα: Ούτε η προθεσμία άσκησης της 

ανακοπής ούτε η άσκηση της ανακοπής κατά της ΔΠ αναστέλλουν την 

εκτελεστότητα της.  

Εξαίρεση: αν ο οφειλέτης είναι αγνώστου διαμονής ή κάτοικος 

εξωτερικού αναστέλλεται η εκτελεστότητα εις βάρος τους όσο διαρκεί 

η προθεσμία της ανακοπής (μπορεί όμως να εγγραφεί εις βάρος τους 
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προσημείωση ή συντηρητική κατάσχεση κατ’ αρ. 724 κατά τη διάρκεια 

της αναστολής). 

Το δικαστήριο στο οποίο εκκρεμεί η ανακοπή του 632 μπορεί κατόπιν 

αιτήσεως αναστολής να χορηγήσει αναστολή (εκτελεστότητας) με ή 

χωρίς εγγύηση ώσπου να εκδοθεί οριστική απόφαση για την ανακοπή 

(αρ. 632 παρ. 3).  

Ανακοπή (632 επ.) 

• Μέσω αυτής εξασφαλίζεται η δικαστική ακρόαση του καθ’ ου (αρ. 20 

Σ). Διαπλαστικό ένδικο βοήθημα (αίτημα η ακύρωση της ΔΠ). 

• προθεσμία: 15 εργάσιμες ημέρες και 30 ημέρες για τους αγνώστου 

διαμονής ή κατοίκους εξωτερικού 

• ακολουθούμενη διαδικασία: των περιουσιακών διαφορών κατ’ αρ. 

614, 591 (βλ. αρ. 632 παρ. 2). 

• καθ’ ύλην & κατά τόπον αρμοδιότητα για την ανακοπή: κατά τόπον 

αρμόδιο είναι πάντα το δικαστήριο της έκδοσης της ΔΠ, όμως καθ’ 

ύλην αρμόδιο μπορεί να είναι και το πολυμελές πρωτοδικείο (αν η 

απαίτηση υπερβαίνει τα 250.000 ευρώ), καθ’ ότι εφαρμόζονται οι 

γενικές διατάξεις περί καθ’ ύλην αρμοδιότητας (14 επ. ΚΠολΔ), ενώ η 

ΔΠ δεν εκδίδεται ποτέ από πολυμελές δικαστήριο. Ο λόγος που 

ορίστηκε η ανακοπή να εκδικάζεται και από πολυμελές είναι ότι αν 

δίκαζε μονομελές ανακοπή για απαίτηση άνω των 250.000 δεν 

παραγόταν δεδικασμένο για το παρεμπίπτον ζήτημα της απαίτησης 

κατ’ αρ. 331. 

• άσκηση=κατάθεση & επίδοση εντός της προθεσμίας. 

• επίδοση της ανακοπής (αρ. 635, 636): και η επίδοση της ανακοπής 

και η επίδοση της αιτήσεως αναστολής μπορούν να επιδοθούν είτε 

στον δικηγόρο που υπέγραψε την αίτηση της ΔΠ είτε σε εκείνον κατά 

του οποίου στρέφονται.  

Επίδοση στο εξωτερικό: θεωρείται ότι συντελέσθηκε κατά τον χρόνο 

που προβλέπει το δίκαιο του κράτους της διαμονής του παραλήπτη ή 

κατά τον χρόνο της πραγματικής παραλαβής η οποία αποδεικνύεται με 

έγγραφο ή δικαστική ομολογία 
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• ούτε η προθεσμία της ανακοπής ούτε η άσκησή της  (με την εξαίρεση 

του 631) της ανακοπής αναστέλλουν την εκτελεστότητα της ΔΠ. 

• δυνατότητα χορήγησης αναστολής με ή χωρίς εγγύηση (632 παρ. 

3) και δυνατότητα χορήγησης προσωρινής διαταγής για την αναστολή 

(αρ. 691Α). 

• εάν το δικαστήριο κρίνει ότι η ανακοπή ασκήθηκε εμπρόθεσμα και 

νόμιμα και εάν έστω ένας από τους προβαλλόμενους λόγους ανακοπής 

κριθεί παραδεκτός και βάσιμος, τότε το δικαστήριο δέχεται την 

ανακοπή και ακυρώνει την διαταγή πληρωμής, διαφορετικά 

απορρίπτει την ανακοπή και επικυρώνει την ΔΠ. Με την αποδοχή έστω 

ενός λόγου ανακοπής παρέλκει η εξέταση των λοιπών. Δεν υπάρχει 

μερική ακύρωση της ΔΠ, έστω ένα ελάττωμά της (=βάσιμος λόγος 

ανακοπής) επισύρει την ακυρότητα ολόκληρης.  

• Ερημοδικία διαδίκων: αν δεν παρίσταται ο ανακόπτων, το δικαστήριο 

απορρίπτει την ανακοπή. Επί ερημοδικίας καθ’ ου ανακοπή 

εφαρμόζεται το αρ. 271 παρ. 3 και εφόσον είναι παραδεκτή και νόμω 

βάσιμη έχουμε πλασματική ομολογία της ιστορικής της βάσης. 

• Σώρευση ανακοπής αρ. 632 και ανακοπής  933 (ακύρωση πράξεων 

εκτέλεσης): η 632 βάλλει ευθέως κατά του τίτλου της ΔΠ, ενώ η 933 

κατά συγκεκριμένης πράξης της εκτελεστικής διαδικασίας (για λόγους 

που αφορούν είτε τον τίτλο είτε την απαίτηση είτε ελαττώματα της 

διαδικασίας). Ο ίδιος ο νόμος (αρ. 632 παρ. 6) προβλέπει την 

συνεκδίκαση, αν συντρέχουν οι προϋποθέσεις του αρ. 218. Συνήθως 

ασκούνται οι δυο ανακοπές με το ίδιο δικόγραφο και για τους ίδιους 

λόγους, δηλ. ζητείται η ακύρωση της ΔΠ με 632 και λόγω της 

ακυρότητας αυτής ζητείται και η ακύρωση της επιταγής προς εκτέλεση 

με ανακοπή  κατ’ αρ. 933 (λόγος ανακοπής το ελάττωμα του 

εκτελεστού τίτλου). 

• η απόφαση επί της ανακοπής υπόκειται σε όλα τα ένδικα μέσα σε 

αντίθεση με την ανακοπή του 933 που υπάρχουν περιορισμοί (βλ. 

937). 

• αναστολές επί εφέσεως: αν ασκηθεί έφεση κατά της απόφασης επί 

της ανακοπής, το δικαστήριο που εξέδωσε την απόφαση επί της 

ανακοπής μπορεί να χορηγήσει αναστολή εκτελεστότητας της ΔΠ έως 

και την συζήτηση της έφεσης μετά από αίτηση του οφειλέτη εφόσον 

η έφεση έχει ασκηθεί νόμιμα και εμπρόθεσμα, πιθανολογείται η 
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βασιμότητά της και πιθανολογείται βλάβη του οφειλέτη (αρ. 632 παρ. 

4). Το δικαστήριο που δικάζει την έφεση μπορεί επίσης να χορηγήσει 

αναστολή κατόπιν αιτήματος (που υποβάλλεται με το δικόγραφο της 

έφεσης ή με τις προτάσεις) του οφειλέτη με τις ίδιες προϋποθέσεις σε 

κάθε στάση της δίκης. 

Απόφαση επί της ανακοπής: 

Α. Αντικειμενικά όρια και έκταση του ουσιαστικού 

δεδικασμένου: 

I. Αν η αποδοχή ή η απόρριψη της ανακοπής κατά της διαταγής 

πληρωμής έλαβε χώρα για τυπικούς/ δικονομικούς λόγους, η δύναμη 

και η ισχύς του ουσιαστικού δεδικασμένου περιορίζονται στο 

δικονομικό ή τυπικό ζήτημα που κρίθηκε, δηλαδή στον λόγο της 

παραδοχής (π.χ. δεν ήταν ορισμένη, το ιδιωτικό έγγραφο δεν είχε 

αποδεικτική δύναμη) ή της απορρίψεως της ανακοπής και δεν 

περιλαμβάνουν ούτε επηρεάζουν την ουσία της υποθέσεως, δηλ. την 

απαίτηση. 

II. Αν η αποδοχή ή η απόρριψη της ανακοπής κατά της διαταγής 

πληρωμής χωρεί για ουσιαστικούς λόγους/λόγους που αφορούν την 

ουσία της υποθέσεως, δηλ. την απαίτηση (λ.χ.  αποδοχή ή απόρριψη 

ενστάσεων όπως παραγραφή, εξόφληση, άφεση χρέους). Σε αυτήν 

την περίπτωση το δεδικασμένο καταλαμβάνει ό,τι θα καταλάμβανε και 

επί διαγνωστικής δίκης κατόπιν ασκήσεως αγωγής, δηλ. την ύπαρξη ή 

μη ύπαρξη της απαίτησης με ουσιαστικό δεδικασμένο (322, 324 

ΚΠολΔ). 

Αν δεν ασκήθηκε ανακοπή εντός της 15μερης προθεσμίας και 

δεν έγινε 2η επίδοση (η 2η επίδοση είναι δυνητική) τότε ο καθ’ 

ου δεν μπορεί να προσβάλει πλέον την ΔΠ με την ανακοπή του 632 

και ως εκ τούτου συνιστά απρόσβλητο τίτλο, αλλά χωρίς ουσιαστικό 

δεδικασμένο για την ύπαρξη της απαίτησης. Ο οφειλέτης μπορεί να 

αμυνθεί σύμφωνα με τις διατάξεις για την εκτέλεση (ανακοπή 933) ή 

και να ασκήσει αρνητική αναγνωριστική αγωγή με αίτημα την 

αναγνώριση της ανυπαρξίας της απαιτήσεως για την οποία εκδόθηκε 

η διαταγή πληρωμής). 

Αν δεν ασκήθηκε ανακοπή εντός της 15μερης προθεσμίας και 

ενώ έγινε δεύτερη επίδοση και πάλι δεν ασκήθηκε ανακοπή 

(αρ. 633 παρ. 2): 
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• 2η επίδοση: Αν δεν είχε ασκηθεί εμπρόθεσμα ανακοπή, εκείνος 

υπέρ του οποίου είχε εκδοθεί η διαταγή πληρωμής (ο δανειστής) 

μπορεί να επιδώσει πάλι την διαταγή πληρωμής στον οφειλέτη, ο 

οποίος έχει το δικαίωμα να ασκήσει την ανακοπή του 633 παρ. 2 σε 

προθεσμία δεκαπέντε (15) εργάσιμων ημερών από τη νέα επίδοση. 

Στην περίπτωση αυτή δεν χορηγείται η αναστολή εκτέλεσης που 

προβλέπεται στην 632 παρ 3. Αν περάσει άπρακτη και η παραπάνω 

προθεσμία, η διαταγή πληρωμής αποκτά εξοπλίζεται με δεδικασμένο 

και είναι δυνατόν να προσβληθεί μόνο με αναψηλάφηση (δηλαδή πιο 

ισχυρό δεδικασμένο και από δικαστική απόφαση που προσβάλλεται με 

αναίρεση). 

Συνεπώς: 

I. επέρχεται αμετάκλητη έκπτωση από το δικαίωμα ασκήσεως 

ανακοπής 

II. η διαταγή πληρωμής εξοπλίζεται με δύναμη ουσιαστικού 

δεδικασμένου. 

Όταν μαζί με την ΔΠ επιδίδεται και επιταγή προς εκτέλεση 

(924): 

Σε αυτή την περίπτωση πρέπει να έχει γίνει περιαφή με τον 

εκτελεστήριο τύπο και χορήγηση απογράφου (918), πράγμα που 

είθισται να ζητείται εξ’ αρχής από τον αιτούντα την έκδοση της ΔΠ. 

Μετά την επίδοση της επιταγής υπάρχει προθεσμία 3 εργασίμων 

ημερών για την εκούσια συμμόρφωση του οφειλέτη (926). Ο 

οφειλέτης μπορεί να ασκήσει σωρευτικά ανακοπή του αρ. 632 και 933 

έχοντας μικρότερη προθεσμία για την ανακοπή του 632 (15 εργάσιμες 

από την επίδοση της ΔΠ) ενώ για την ανακοπή 933 έχει 45 μέρες από 

την κατάσχεση, αν μεσολαβήσει τέτοια, που αν δεν μεσολαβήσει δεν 

άρχεται η προθεσμία και επομένως το δικαίωμα ασκήσεως της 

ανακοπής του 933 παραμένει (αρ. 934 παρ. 2α). 

Ειδικότερα ζητήματα: 

• νομολογιακά, γίνεται δεκτό ότι ακόμη κι αν δεν στρέφεται εναντίον 

του, ο ομόρρυθμος μπορεί να ασκήσει την ανακοπή αν η ΔΠ εκδόθηκε 
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μόνο κατά της Ο.Ε, αφού οι ομόρρυθμοι εταίροι ενέχονται εις 

ολόκληρον με την Ο.Ε. και νομιμοποιούνται παθητικά προς εκτέλεση 

και χωρίς να στρέφεται ο τίτλος κατά αυτών (920 ΚΠολΔ) [ΑΠ 

893/2008] 

• λόγοι ανακοπής που αφορούν το κύρος της ΔΠ: ελάττωμα στην 

έγγραφη απόδειξη, άρνηση γνησιότητας υπογραφής, πλαστότητα, 

ύπαρξη αίρεσης/προθεσμίας, αοριστία ως προς την περιγραφή της 

απαιτήσεως (δεν προσδιορίζεται η έννομη σχέση/δεν εξειδικεύεται η 

νόμιμη αιτία) 

• λόγοι κατά της απαίτησης: οι αντιρρήσεις αυτές είναι ουσιαστικά 

ενστάσεις (παραγραφή, απόσβεση κλπ) 

• τα παραγωγικά γεγονότα της ένστασης/αντίρρησης του 

ανακόπτοντος πρέπει να έλαβαν χώρα ΠΡΙΝ την έκδοση της ΔΠ, 

ειδάλλως η τελευταία είναι έγκυρη και η ανακοπή του 632 είναι 

αλυσιτελής. Για οψιγενή γεγονότα μπορεί να ασκηθεί αρνητική 

αναγνωριστική αγωγή ή ανακοπή του αρ. 933 αν επακολουθήσει 

εκτέλεση. 

• οι λόγοι ανακοπής πρέπει να είναι ορισμένοι: π.χ. αν προβάλλεται 

ένσταση συμψηφισμού θα πρέπει να περιγράφεται κατ’ ορισμένο 

τρόπο η ανταπαίτηση και η αιτία της και θα πρέπει η συμψηφιζόμενη 

απαίτηση να συνυπήρχε χρονικά με την απαίτηση του δανειστή. 

• οι πρόσθετοι λόγοι ανακοπής κατατίθενται με ιδιαίτερο δικόγραφο 

το λιγότερο 8 ήμερες πριν την συζήτηση (αναλ. 585 παρ. 2) 

• το αντικείμενο της δίκης της ανακοπής οριοθετείται από το 

ακυρωτικό αίτημα και τους λόγους ανακοπής και δεν λαμβάνονται 

τέτοιοι αυτεπαγγέλτως από το δικαστήριο 

• όταν με την ανακοπή αμφισβητείται η έγγραφη απόδειξη της 

απαίτησης ο καθ’ ου η ανακοπή δεν σώζει την ΔΠ προσκομίζοντας νέα 

έγγραφα στη δίκη της ανακοπής, διότι η έγγραφη απόδειξη θα έπρεπε 

να υπήρχε κατά την έκδοση της ΔΠ. Αν ακυρωθεί όμως η ΔΠ για αυτό 

το λόγο, μπορεί ο δανειστής να αιτηθεί εκ νέου την έκδοση ΔΠ. 

• αν ο λόγος ανακοπής βάλλει κατά της απαίτησης, τότε περιβάλλεται 

με ισχύ δεδικασμένου το προδικαστικό ζήτημα της ύπαρξης της 

απαίτησης (αρ. 331). 
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• αν ο λόγος ανακοπής βάλλει κατά της ΔΠ για λόγους δικονομικούς: 

δεν αποδεικνυόταν η απαίτηση εγγράφως, αλλά δεν προβάλλεται 

λόγος ανακοπής κατά της απαίτησης. Σε αυτή την περίπτωση 

διακρίνουμε: α) αν έγινε δεκτή η ανακοπή, δεν καλύπτεται με 

δεδικασμένο κατ’ αρ. 331 η απαίτηση και β) αν απερρίφθη η ανακοπή, 

οι ενστάσεις του οφειλέτη κατά της απαιτήσεως που μπορούσε να τις 

προβάλλει και δεν τις προέβαλε, καλύπτονται από το δεδικασμένο κατ’ 

αρ. 330 ΚΠολΔ (διαφέρει τεχνικά να εξοπλίζεται με δεδικασμένο κατ’ 

αρ. 331 η απαίτηση από το να αποκλείονται λόγω δεδικασμένου κατ’ 

αρ. 330 ενστάσεις κατά της απαίτησης σε μεταγενέστερη δίκη). 

• Είναι επιτρεπτή η έκδοση διαταγής πληρωμής και η επίδοσή της προς 

γνώση όσο ισχύει η αναστολή ατομικών διώξεων λόγω πτωχεύσεως, 

αλλά όχι η επιταγή προς εκτέλεση. 

• αν η ανακοπή δεν περιέχει έστω έναν ορισμένο λόγο ανακοπής, δεν 

είναι δυνατή η θεραπεία αυτή με πρόσθετους λόγους και απορρίπτεται 

καθ’ ολοκληρίαν ως απαράδεκτη. Αν υπάρχει έστω ένας ορισμένος 

λόγος στο εισαγωγικό δικόγραφο, τότε θεραπεύονται τυχόν λοιποί 

αόριστοι με το δικόγραφο των προσθέτων λόγων. 

• εάν προβληθεί λόγος ανακοπής η ακυρότητα της σύμβασης στην 

οποία θεμελιώνεται η αξίωση, δεν μπορεί ο καθ’ου η ανακοπή να 

θεμελιώσει την αξίωσή του σε άλλη νομική βάση (λ.χ. αδικαιολόγητο 

πλουτισμό), αλλά μπορεί να ασκήσει αυτοτελή αγωγή προς τούτο. 

• έλλειψη χαρτοσήμανσης όπου αυτή επιβάλλεται δεν εμποδίζει την 

έκδοση της ΔΠ διότι η υποχρέωση αυτή υπηρετεί καθαρά 

φορολογικούς σκοπούς και δεν μηδενίζει την αποδεικτική ισχύ των 

εγγράφων που δεν χαρτοσημάνθηκαν 

• Η τροπή της προσημείωσης σε υποθήκη επιτρέπεται μετά την 

τελεσιδικία της απαίτησης για την οποία εκδόθηκε ΔΠ. Τελεσιδικία 

επέρχεται με την άπρακτη παρέλευση και της δεύτερης προθεσμίας 

ανακοπής του αρ. 633 παρ. 2 ή με τελεσίδικη απόρριψη κατ’ ουσίαν 

ανακοπής του 632 ή του 633. Από το χρονικό σημείο της τελεσιδικίας 

ξεκινά η 90νθήμερη προθεσμία της τροπής της ΑΚ 1323 παρ. 2  

• Με το αρ. 636Α εισήχθη ειδική δυνατότητα έκδοσης ΔΠ για 

οφειλόμενους μισθούς σε εργαζόμενο εφόσον η σύμβαση εργασίας 

αποδεικνύεται εγγράφως  (σύστημα ΕΡΓΑΝΗ, έγγραφα ΕΦΚΑ για 



 Επιμέλεια: Ελ. Αθανασόπουλος, δικηγόρος LL.M. 
 
 

[10] 
 

ασφαλιστικές εισφορές κλπ) και έχει επιδοθεί πρωτύτερα εξώδικη 

όχληση στον εργοδότη. Η εργασία τεκμαίρεται ότι έχει παρασχεθεί.  


